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Рассматриваются вопросы экономической и финансовой безопасности 

России в связи с разрушением однополярного американоцентричного мира и 

одного центра геополитического управления мировой экономикой, который 

возник после развала СССР на базе США и их сателлитов. Показано, что стра-

ны коллективного Запада во главе с мировым гегемоном США выдвинули своей 

задачей на современном этапе исторического развития повторение ситуации по 

разрушению России по сценарию уничтожения СССР в 1991 г. Этот сценарий 

осуществлялся не один десяток лет и в его основе лежали последовательные 

действия по нанесению ущерба национальной, экономической и финансовой 

безопасности СССР, доведение плановой экономики до кризисного состояния, 

создание дефицита потребительских товаров (прежде всего продовольствен-

ных). Главной причиной разрушения СССР стал внутренний экономический 

кризис, вызвавший недоверие народных масс политике Горбачева и правитель-

ству страны. В начале ХХI в. глобальная система однополярной мировой эко-

номики начала объективно трансформироваться в многополярную. Дан прогноз 

формирования новых мировых центров геоэкономического развития. 

Ключевые слова: национальная безопасность, экономическая безопас-

ность, финансовая безопасность, однополярный мир, многополярный мир. 
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The issues of economic and financial security of Russia in connection with the 

destruction of the unipolar American-centered world and one center of geopolitical 

management of the world economy, which arose after the collapse of the USSR on 

the basis of the United States and their satellites, are considered. It is shown that the 

countries of the collective West, led by the world hegemon of the United States, put 

forward as their task at the present stage of historical development a repetition of the 

situation on the destruction of Russia according to the scenario of the destruction of 

the USSR in 1991. This scenario has been carried out for more than a dozen years 

and it was based on consistent actions to damage the national, economic and financial 

security of the USSR, bring the planned economy to a crisis state, and create a short-

age of consumer goods (primarily food). The main reason for the destruction of the 
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USSR was the internal economic crisis, which caused distrust of the masses of Gor-

bachev's policies and the government of the country. At the beginning of the 

XXI century, the global system of a unipolar world economy began to objectively 

transform into a multipolar one. The forecast of formation of new world centers of 

geoeconomic development is given. 

Keywords: national security, economic security, financial security, unipolar 

world, multipolar world. 

 

В соответствии с Указом Президента РФ от 13 мая 2017 г. № 208 «О стра-

тегии экономической безопасности Российской Федерации на период до 

2030 года» под экономической безопасностью понимается: «состояние защи-

щенности национальной экономики от внешних и внутренних угроз, при кото-

ром обеспечивается экономический суверенитет страны, единство ее экономи-

ческого пространства, условия для реализации стратегических национальных 

приоритетов Российской Федерации». Поскольку финансы являются категорией 

экономики, то соответственно финансовая безопасность государства является 

ядром экономической безопасности и большинство критериев экономической 

безопасности являются финансовыми показателями. В Указе также отмечается, 

что «на современном этапе мирового развития отчетливо проявляются объек-

тивные признаки разрушения однополярного мира». В этой связи следует отме-

тить, что однополярный американоцентричный мир возник после разрушения 

СССР и системы стран социалистического лагеря в 1990–1991 гг. 

Руководители стран коллективного Запада во главе с мировым гегемо-

ном – США выдвинули своей задачей, на современном этапе исторического 

развития, повторение ситуации по разрушению России по сценарию уничтоже-

ния СССР в 1991 г. Сценарий уничтожения СССР осуществлялся не один деся-

ток лет и в его основе лежали последовательные действия по нанесению ущер-

ба национальной, экономической и финансовой безопасности страны, доведе-

ние плановой экономики до кризисного состояния, создание дефицита потреби-

тельских товаров (прежде всего продовольственных). Это вызвало массовое 

недовольство народных масс моделью планового управления народным хозяй-

ством и предприятиями, которые итак слабо были ориентированы на потреби-

тельский спрос, а отсутствие конкуренции между предприятиями-

производителями товаров не обеспечивало их качественное производство. Фак-

тически плановая модель экономики СССР представляла собой единую госу-

дарственную монополию и была пригодна для производства, в основном, воен-

ной продукции, была не восприимчива к предпринимательским идеям и инно-

вациям. Директивное (законодательное) установление цен на товары тормозило 

внедрение коммерческого расчета и стимулирование повышения производи-

тельности труда. Однако эти недостатки могли быть устранены без разрушения 

государства СССР (это доказал Китай) – наследника Российской империи, кото-

рое спасло мир от фашизма, победив во Второй мировой войне. 

Сразу после победы над фашисткой Германией в 1945 г. Великобритания, 

а затем и США начали осуществлять враждебную политику против СССР. При 

этом на Западе сложилась молодая и хищная фракция политиков, верхушка – 
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карпоракратии. В нее вошли буржуазия, спецслужбы, чиновники, работники 

СМИ, тесно связанные с финансовыми корпорациями и финансовым капита-

лом. Эта группа враждебно настроенных квалифицированных специалистов 

разработала план развала СССР и начала методично его осуществлять. Одной 

из основных задач ее деятельности было формирование диссидентов. Для этого 

людей набирали недалеких, тщеславных, а главное коррумпировано замаран-

ных, которыми легко было манипулировать, а в случае чего просто сдать пра-

воохранительным органам. Этим требованиям соответствовал Горбачев, кото-

рый после короткого срока работы секретарем ЦК КПСС был избран в 1985 г. 

генеральным секретарем ЦК КПСС (приведен, практически, к тотальной вла-

сти, что позволило ему начать разрушение государства вредной, бессмыслен-

ной реформой под названием «перестройка»). Такой была горбачевская коман-

да, большую часть которой использовали в темную. В 1985–1987 гг. советская 

экономика имела темпы роста валового национального дохода 4,0–4,5 %, о чем 

лидерам стран Запада приходилось мечтать. В то же время после прихода к 

власти Горбачева в мае 1985 г. западная пресса, а за ней и пресса союзных рес-

публик СССР, некоторая часть интеллигенции начали компанию по дискреди-

тации советского образа жизни1, постоянно муссировать сталинские, политиче-

ские репрессии 1937 г., на порядок завышая число репрессированных граждан, 

не редко оправдывая действия преступных элементов. В тоже время на оборон-

ных предприятиях была развернута плановая конверсия и налаживался выпуск 

качественных сложных потребительских товаров, которые стали поступать в 

торговую сеть, ускоренно снижая их дефицит.  

Однако сельское хозяйство (которое курировал Горбачев, работая секре-

тарем ЦК КПСС) не полностью обеспечивало спрос населения на продукты пи-

тания, прежде всего мясных продуктов (за исключением изобилия в Москве и 

столицах союзных республик). При этом Министерством Внешней торговли 

СССР были заключены крупные импортные контракты на поставку этой про-

дукции третьим странам, что значительно усилило дефицит на внутреннем 

рынке.  

Президент США Рейган принудил страны Ближнего Востока резко нарас-

тить добычу нефти и поставить ее на мировой рынок, что привело к падению 

цены нефти в разы и к потере СССР значительной части экспортной выручки в 

долларах. Данный сценарий в настоящее время хочет реализовать Трамп для 

экономического ослабления России, принуждая страны – импортеры россий-

ской нефти и газа отказаться от этого, и вводит для этих стран высокие тамо-

женные пошлины, а также оказывает политическое давления на лидеров.  

Апофеозом неверия в плановую модель экономики населением СССР 

стала конфискационная денежная реформа («Павловская реформа», которая 

была начата 22 января 1991 г.). Целью «Павловской реформы» было: 1) изъятие 

из обращения избыточной наличной денежной массы населения и охлаждение 

спроса на товары; 2) жесткое ограничение снятия денег населением с депозит-

ных счетов Сбербанка СССР (разрешенная сумма снятия наличных денег со-

                                                 
1 Президент США Рейган объявил СССР «империей зла». 
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ставляла не более 500 р. на человека), единственного монопольного государ-

ственного банка страны, также для снижения спроса на товары длительного 

пользования и снижения дефицита на государственном товарном рынке СССР. 

При этом только в течении трех дней (с 23 по 25 января проводился обмен 50- и 

100-рублевых купюр образца 1961 г. в размере не более 1000 р. на человека). 

Практически, денежные накопления у населения государством были отобраны. 

Из обращения было изъято более 14 млрд р., а цены со 2 апреля 1991 г. были 

установлены в 3 раза выше предыдущих, что привело к обвальному снижению 

уровня и качества жизни населения СССР и стало триггером недоверия полити-

ке Горбачева, и правительству СССР.  

После разрушения СССР в мире установилась однополярная геополити-

ческая и геоэкономическая система стран G-7, с ее главным гегемоном – США. 

Страны социалистического лагеря, прежде всего бывшего СССР, подверглись 

внутреннему (за счет приватизации) и внешнему разграблению (с помощью 

коллаборантов). 

Страны бывшего социалистического лагеря, включая новые страны – 

бывшие союзные республики СССР, избрали курсом своего экономического 

развития неолиберальный курс построения рыночной экономики и капитали-

стического общества, беря пример с развитых капиталистических стран. При 

этом они провели массовую приватизацию государственных предприятий на 

основе так называемой «шоковой терапии» прыжка в рынок, что привело к раз-

рушению хозяйственных связей между предприятиями, уничтожению государ-

ственных отраслевых институтов управления и отраслевых научно-

исследовательских институтов. Это послужило глубокому экономическому 

кризису, массовому банкротству предприятий и развалу отраслей народного 

хозяйства, а также к резкому росту безработицы и снижению уровня и качества 

жизни населения. 

Следует отметить, что антагонистические противоречия между экономи-

ческой моделью стран социалистического лагеря (в основе которой была госу-

дарственная собственность на средства производства, плановое, директивное 

управление экономикой, отсутствие конкуренции, законодательное установле-

ние цен) и старого капиталистического мира, имевшего многовековой опыт 

развития производительных сил разрешились победой мировой капиталистиче-

ской системы над социалистической системой. 

Когда Горбачев начал перестройку, то провозгласил во внешней поли-

тике окончание Холодной войны (что странами коллективного Запада было 

понято как поражение СССР в Холодной войне), признание западных ценно-

стей, заявив: «процесс пошел». На самом деле из-за его политической наив-

ности. Разрушившие СССР по причине вредной идеи Горбачева (в виде пере-

стройки социально-экономической системы страны за короткий историче-

ский период) было реализовано в результате того, что в системе государ-

ственных органов управления не было коллегиальной структуры, которая 

смогла бы оценить его преступные действия по разрушению государства. Та-

кой вывод говорит о том, что из этого нужно извлечь урок для обеспечения 

национальной, экономической и финансовой безопасности современной Рос-
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сии. Западные лидеры Великобритании и США (Тэтчер и Буш старший) об-

манули Горбачева, как Буратино на поле «Чудес», а сам он оказался полити-

ческим трупом и для соотечественников, и для стран Запада. Этот историче-

ский урок должен быть глубоко изучен для того, чтобы он не мог повторить-

ся руководителями России никогда. 

После распада СССР у России появился шанс обрести свой суверенитет и 

встать на путь построения демократического государства с рыночной экономи-

кой. Однако комплексная стратегия перехода к такому государству была не 

разработана. Поэтому экономика России по сей день характеризуется как пере-

ходной. 

С 10 июня 1991 г. по 31 декабря 1999 г. пост президента России занимал 

Б. Ельцин. Этот пост был введен в результате всенародного референдума 

17 марта 1991 г. 

Президент России Б. Ельцин за десять лет управления Россией при кон-

сультационной поддержке американских консультантов (штатных работников 

спецслужб США) и отечественных младореформаторов и политиков-

псевдолибералов нанес колоссальный урон национальной, и прежде всего эко-

номической и финансовой безопасности, всем отраслям экономики страны, 

науке и образованию, отбросив ее на 15–20 лет назад. 

Реформы в России в период президента Б. Ельцина, осуществлявшиеся 

методом проб и ошибок, привели к тому, что в экономике страны реализова-

лось максимально возможное количество рисков банкротств предприятий. Во 

всех регионах страны, произошло разрушение промышленности. Снижение вы-

пуска продукции промышленности в России, в период приватизации и актив-

ной фазы «перехода» на рыночную экономику в 1997 г. по сравнению с 1990 г. 

составило 51 %, а уровень теневой экономики возрос с 12 % (1989 г.) до 

41,6 % – 1995 г. [3, с. 90–91]. 

Правительству России необходимо разработать Стратегию перехода на 

современный технологический уклад всех отраслей экономики во всех субъек-

тах федерации страны и муниципальных образованиях. 

Всего за 2008–2022 гг. из России выведено более 1123,3 млрд долл. США. 

Академик РАН С.Ю. Глазьев считает, что завышение ключевой ставки Банком 

России привело за последние 8 лет к потере 30 трлн р. продукции и 15 трлн р. 

потерь инвестиций1 и, соответственно, более 10 млн высокоэффективных рабо-

чих мест. При этом в России не загружены производственные мощности [1]. К 

примеру, загрузка мощностей по производству гражданских самолетов состав-

ляет всего 15 %, и в страну завозились иностранные самолеты по лизингу, 

оплачиваемому Центральным Банком России, которые теперь составляют более 

80 % авиационного парка страны.  

В табл. 1 показаны данные объема, динамики ВВП и инфляции в России 

на плановую бюджетную трехлетку 2025–2027 гг. 

                                                 
1 Глазьев С.Ю. Ущерб от деятельности руководства Центробанка составляет 45 трлн рублей // 

Universe-tss. Территория свободной стаи. URL: https://universe-tss.su/main/politika/russia/102975-

glazev-uscherb-ot-dejatelnosti-rukovodstva-centrobanka-sostavljaet-45-trln-rublej.html (дата обращения: 

30.11.2022). 



108 

Таблица 1  

Показатели объема, динамики ВВП  

и инфляции в РФ по плану на 2025–2027 гг. * 

№  Показатель 
Год 

2023 2024 2025 2026 2027 

1 Объем ВВП, трлн р. 172,1 195,8 214,6 230,6 248,3 

2 Динамика ВВП, % 3,6 3,9 2,5 2,6 2.8 

3 
Инфляция (к декабрю предыдущего 

года), %  7,4 7,3 4,5 4,0 4,0 

* Номинальный объем ВВП в 2024–2027 годы учитывает оценку валового регионального продукта 

ДНР, ЛНР, Запорожской и Херсонской областей. URL: https://clck.ru/3RcdLQ (дата обращения: 29.12.2024). 

 

Из приведенных данных видно, что в основном макропоказатели за 2023–

2024 гг. выполнены (за исключением инфляции, которая фактически в 2024 г. 

составила 9,3 % и более 8 % будет в 2025 г., однако рост реальных доходов 

населения опережает инфляцию). Это является результатом усиления роли 

Правительства России в управлении экономикой.  

Судьбоносные и необратимые перемены в мире, на наш взгляд, объек-

тивно обусловлены переходом на новый технологический уклад, разрушением 

глобальной экономической системы (соответственно с укреплением суверени-

тета государств) и формированием новых макрозон мирового развития и соот-

ветственно связаны с разрушением гегемонии США и других стран G-7. 

Новые геополитические и геоэкономические центры мира формируется 

как макрозоны: 1) США имеют полный потенциал для макрозоны: высокораз-

витую науку, генерирует высокие технологии нового поколения; имеет главную 

мировую резервную валюту – доллар, и проводит политику гегемонии в мире, и 

прежде всего, среди стран коллективного Запада; 2) Страны ЕС будут второй 

макзоной, центром которой будет Германия; 3) Китай по объему ВВП в расчете 

по паритету покупательной способности находится на первом месте в мире и 

является главной экономикой стран глобального Юга и соответственно макро-

зоной; 4) Индия имеет высокие темпы экономического роста и необходимый 

потенциал стать макрозоной; 5) Великобритания имеет проблемы по формиро-

ванию макрозоны. Ее влияние на Султанат Персидского залива имеет недоста-

точное значение для создания макрозоны. В этой связи Великобритания стара-

ется усилить свое влияние на страны Восточной Европы. Однако, проект созда-

ния Реча Посполитая не состоялся из-за провала оранжевой революции в Бело-

руссии в 2020 г. Поэтому Великобритания активно поддерживает нацистский 

режим Украины, агрессивно выступая против России; 6) Россия с Белоруссией, 

Северной Кореей, и Ираном, а также с бывшими дружественными республика-

ми СССР, и с анклавами Африки, государства которых зависят от импорта рос-

сийского зерна и технологий за короткое время станет макрозоной. При этом 

России надо стать самодостаточной и экономически суверенной. Для чего 

необходимо обеспечить импортозамещение в электронике, станкостроении, ав-

томобилестроении, машиностроении и гражданском самолетостроении, выпол-
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нить деофшоризацию предприятий, и национализацию предприятий базовых 

отраслей, которые были приватизированы на основе залоговых аукционов.  

В тоже время историческим событием для нашей страны и стран коллек-

тивного Запада является проведение специальной военной операции (СВО) на 

Украине, которую Россия была вынуждена начать с целью: 1) упреждения 

агрессии против Донецкой и Луганской народных республик, и приграничных 

регионов РФ (прежде всего Крыма и Севастополя); 2) проведения демилитари-

зации и денацификации Украины (с целью устранения военной агрессии против 

России и геноцида русского и украинского народов неофашистами). 

Россия становится новой макрозоной – новым центром геоэкономики и 

этому препятствуют США и другие страны НАТО. Анализируя действия США, 

Г.А. Зюганов пишет: «Милитаризация Восточной Европы после роспуска Вар-

шавского договора налицо. Агрессивные намерения США и их натовских сател-

литов по порабощению Украины не должны быть реализованы. Эти агрессивные 

планы создают критические угрозы для безопасности России. Одновременно они 

в корне противоречат интересам украинского народа… Свои конкурентные воз-

можности в глобальном мире США повышают любой ценой. Их не смущает тот 

факт, что санкции против России, торпедирование «Северного потока – 2» и угро-

за войны в Европе ведут к тяжелым экономическим потерям для стран еврозоны. 

Народам мира сегодня особенно важно осознать всю авантюрность политики Ва-

шингтона и вспомнить опыт широкого антивоенного движения. Развертывание 

такого движения обеспечило бы солидарность с миролюбивыми народами России 

и Украины и защитило бы их права на собственное развитие» [2]. 

США как главный колонизатор мира создали потребительскую эконо-

мику. При их удельном весе в производстве мирового ВВП менее 20 % уро-

вень мирового потребления этой страны составляет более 40 %, что свиде-

тельствует о завышенном уровне потребления благ и товаров в 2 раза.  

В табл. 2 приведены плановые данные курса р., объема инвестиций, объ-

ема госдолга и отношения госдолга к ВВП в России на плановую трехлетку 

2025–2027 гг. 

Таблица 2 

Курс рубля, объемы инвестиций, объем госдолга и отношения госдолга к ВВП 

в России на плановую трехлетку 2025–2027 гг.* 

 

№ Показатель 
Год 

2023 2024 2025 2026 2027 

1 Курс рубля к доллару 84,7 91,2 96,5 100.0 103,2 

2 Объем инвестиций, трлн. р. 34.04 40,05 44.1 47,87 51,65 

3 Отношение инвестиций в основной 

капитал к ВВП, % 19,77 2045 20,55 20,76 20,80 

4 Объем госдолга, трлн р. 25,6 30,77 35,41 40,09 44,93 

5 Отношение госдолга к ВВП России, % 14,87 15,71 16,35 17,39 18,09 

* Составлена по: URL: https://clck.ru/3RcdLQ (дата обращения: 29.12.2024). 

 

Следует отметить, что курс рубля к доллару в 2025 г. будет ниже плано-

вого, на уровне 2023 г. (84–85 р. за доллар). Это связано с влиянием санкций 
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стран коллективного Запада на снижение спроса импортных товаров. Отноше-

ние инвестиций к ВВП весь плановый период ниже порогового уровня эконо-

мической и финансовой безопасности в 2 раза (значение порогового показателя 

не менее 40 %). Это свидетельствует о торможении обновления производствен-

ного аппарата во всех отраслях экономики нашей страны и соответственно пе-

рехода на новый технологический уклад.  

Президент РФ В.В. Путин объявил о переходе России к социальному гос-

ударству-цивилизации. Указанный концепт требует обеспечения национальной, 

экономической и финансовой безопасности РФ в обозримой перспективе, сох-

ранения традиционных ценностей российских народов.  
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